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Une étude en quatre volets

2. Comprendre les stratégies de protection mises en

place par les producteurs a I'échelle exploitation
— Pissonnier, S., Lavigne, C., Toubon, J.-F., Le Gal, P.-Y., 2016. Factors driving
growers’ selection and implementation of an apple crop protection
strategy at the farm level, Crop Protection 88, 109-117.

1. Analyser les pratiques d’utilisation de pesticides
Pissonnier, S., Briand, A.-S., Lavigne, C., Roux, P, Le Gal, P.-Y., 2017.
Evaluating the diversity of apple farmers’ pesticide use at the plot

level with frequency, toxicity and efficiency indicators, a soumettre.
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3. Concevoir et tester une démarche d’accompagnement
Pissonnier, S., Lavigne, C., Le Gal, P.-Y.,, 2017. A simulation tool to support
the design of crop management strategies in fruit tree farms. Application to
the reduction of pesticide use, Computer and Electronics in Agriculture 142,
260-272.

4. Explorer de nouvelles maniéres de produire
Pissonnier, S., Dufils, A., Le Gal, P.-Y., 2018. In silico evaluation of
agroecological radical scenarios on fruit tree farms, Agricultural
Systems, under review.




La démarche d’accompagnement

Objectifs . Evaluer ex-ante les conséquences de changements sur les performances et le
fonctionnement des exploitations horticoles

Cible : les techniciens et conseillers agricoles en interaction avec les producteurs (conseil stratégique)
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CoHort : Schéma conceptuel

Exploitation Ressources
agricole Equipement, main d’ceuvre, capital,
surface ¥
| Activités non
Activités agricoles agricoles
] {Temps consommé}

Composantes modélisées Composantes non
(Cultures sélectionnées) modélisées

(Autres activités agricoles)
Bloc;

{Culture, variéte, surface, rendement}
Pratiques: {Intrants, temps
consommé}

{Temps consommé}

Performances
Phytosanitaires: {IFT}
Organisation du travail: {Equilibre offre/demande}
Economiques: {Codts, marges}

A







Paramétres Exploitation Scénario

F

Parametres

Noms des activités agricoles et non agricoles

A propos de

?

Type d'activité: Nature d'activité :

Activité non agricole
Vente a la ferme
Administrateur coopérative

Activité agricole animale

Porc a I'engrais
Poulet de chair
Poule pondeuse
Caprin

Ovin allaitant
Bovin allaitant
Bovin lait

parcae - W vegeme -] e

Nom d'activité:

Activité agricole végétale
Vigne
Prune
Pomme
Poire
Péche
Maraichage
Grandes cultures
Cerise

Autre activité agricole
Prestation mécanisée




0 CoHort V20 o

Exporter

Parametres Exploitation Scénario Enregistrer A propos de

- - : Exploitation :  Gachet
Entrées du scénario Date : 08/11/2018

Produits pulvérisés utilisés dans un bloc et par pratique

I Choix du bloc: Choix de I uperatlun Choix de la famille : Choix du pludurt Mbre traitements :

T T T T DR (R

Opération T ElEiliol Produit pulvérisé Traitement paran  Quantité Dosage
7.50 50,00
041

0,50

Traiternent phytosanitaire Eclaircissant Mazcel
Désherbage Herbicide Roundup

Traitement phytosanitaire Fongicide Delan
Mettoyer

0,25

1,00

Traitement phytosanitaire Insecticide Calypso

[T o I I o )

Traiternent phytosanitaire MODU biccontrale Carpovirusine




Exemple de scénario :
Introduction d’une variété résistante a la tavelure sur une exploitation de
15 ha spécialisée en Golden dans le Limousin

Scénario | Variété | Surface | Rendement moyen Prix de vente

(ha) (t/ha) (€/t)
Initial Golden 15,0 41 428
Transition  Golden 13,5 41 425
Evelina® 0,5 60 450

Evelina® 1,0 - -
Production Golden 13,5 41 425

Evelina® 1,5 55 450




Quelques résultats économiques simulés

Evolution du chiffre d'affaires et des charges
€/ha  Evolution de la marge nette

€/ha
+4% 1600 +57%
18 500 1400
18 000 1200
17 500 19 1000
17 000 300
16 500 600
16 000 400
15 500 200 .
15 000 0
Situation initiale Scénario transition Scénario Situation initiale Scénario Scénario
production transition production

m Chiffre d'Affaires  ® Charges totales



7000

6950

6900

6850

6800

6750

6700

Les besoins en main d’ceuvre

Situation initiale

Temps de travail annuel (h)

Scénario transition

Scénario production



Les effets sur les traitements phytosanitaires

IFT
35

30
25
20
15
10

Situation initiale Scénario Scénario
transition production



Analyse du scénario et réactions du producteur

Conclusions sur le scénario :
e UIFT diminue de 16%

* Période de transition : baisse de la marge et impact sur I'organisation du
travail mais résultat positif

* En regime de croisiere : peu d’impacts sur le travail et augmentation de Ia
marge sous certaines hypotheses, mais quels risques ?

Réactions du producteur :
* Intéressé par les résultats car meilleure vision des impacts

 Position d’attente face au développement de cette variété aux rendements et
prix mal connus

* Scénario supplémentaire avec baisse du niveau de production de la varieté :
marge nette négative.



Une diversité de scénarios simulés et simulables

 Evolution variétale

* Filets Alt’Carpo

* Désherbage mécanique

* Diversification (végétale et animale)

* Passage en bio
* Verger 100% mécanisé




Conclusions

* Un logiciel générique adapté a la diversité des exploitations et des projets
d’évolution, et permettant de saisir les dynamiques dans le temps

* Aide a la réflexion et appui a la décision des agriculteurs

* Mobilisable en recherche, milieu professionnel et contexte pédagogique

* Un logiciel en cours de développement, testé avec un technicien de
coopérative et bientot disponible en acces public



L'équipe remercie les deux coopératives, leurs techniciens et les

producteurs partenaires de cette étude, dont les résultats vont
au-dela de la seule filiere pomme

Contacts :

Soléne Pissonnier : solene.pissonnier@agroparistech.fr
Claire Lavigne : claire.lavigne@inra.fr

Pierre-Yves Le Gal : pierre-yves.le gal@cirad.fr
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