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for sustainability

Un outil d’évaluation de
la durabilité des vergers

Caractéristiques générales

¥ Evaluer la durabilité des systemes de culture en fruits a
pépins et a noyaux dans un contexte donné @ oL

¥ Facile d’utilisation 5 ' {‘ 9;’\‘

¥ Outil gratuit et libre de droit

¥ Disponible sur Internet début 2016

¥ Utilisé grace a l'interface 1ZIEval, disponible sur :
http://wiki.inra.fr/wiki/deximasc/Main/WebHome
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Un outil fait par qui?

% Co-construit avec:

AGRO
CAMPUS

4

SCIENCE & IMPACT

¥ Grand nombre d’acteurs:

Chercheurs -
Experts filieres,
Conseillers méthodologiques

et thématiques

Techniciens agricoles
Etudiants

% Financeurs:

ECOPHYT Doewe @i ‘
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Un outil pour qui?

¥ Facile a utiliser:
pas de collecte de données spécifiques
ou de calculs a faire en amont.

¥ Concu pour:
Les arboriculteurs (seuls ou en groupe)

Conseillers et techniciens agricoles
Enseignants et apprenants
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Comment ¢a fonctionne?

‘ DURABILITE ‘
| GLOBALE

Durabilité sociale

Un probléme complexe:

Durabilité
environnementale

Durabilité
économique

Légende

Critere racine

Critéres agrégés

T
A S . P
LA R A [RISIP L NCION B AT
... pratiques, contexte, résultats
données connues et faciles a récupérer !
7
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Critéres agrégés

éres d’entrée
______ -

ii Principes de l'outil

r Classes. — —
| Tres faible :
pondération I Faible \
~ : Moyen 1
| Elevé 1
A R VA T L o Treséleve |
I o s
. s r=——====--
Fonctions d’utilité | Définition
critér
Durabilité Durabilité Durabilité e ‘ _dfs_ _e_es_
économique sociale i Durabilité
totale
33% 33% 33%

f .
Trés faible | Trés faible Trés faible | Définition des
Faible Moyen Trés faible | classes et seuils
-

Moyen Trés élevé Faible Moyen

Moyen Elevé Tres élevé Elevé

Trés élevé Elevé Trés élevé - 1 Deternj"jatlon
I d’une référence
| (systéme type)
r-o-T- - r———=1 N gy L -
1 classes moyen 1 Systeme type 1

Sources...
- bibliographie
- données réelles

PEp——-

| seuils <20T/ha [20;50] T/ha >50T/ha || [20;50] T/ha | - Expertise
7 Analyse de sensibilité
=D=XiFruits
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Avec quelles données?

_——— e —

1
1
_u!

% 57 critéres d’entrée exclusivement qualitatifs

1. Contexte du verger

pm——————— -

. Ll
: Critéres d’entrée

- ——— -

Critere | Systeme type
Pression fonciére de la région Moyenne (Entre 7200 et 3500€ha) P

at & des habitats semi-naturel Habitals favorables aysage
Mosaigque des cultures du paysage Espace peu favorable

des gro-é (IAE) de. Habitats peu favorables
Diversité oe‘s é (IAE) de IAE <4 Exploitation
Disponiblité locale en eau Moyenne
Sensibilité de Ia parcelle 3 Ia lixviation oul
Sensibilité de I parcelle au ruissellement non .
Sensibilité de I parcelle & Férosion éolienne non Climat et sol
Sensibilité de la parcelle el pratiques aggravant les émissions de N20 non
de et de ses employés Fortes Connaissances et

Accés aux connalssances aul . .
Besoin en équipement Faible-nuile Informatlon
Accls aux équipements et aux intrants Facile Accé t
Disponibilité en ressources financiéres Bonne disponibil cces e
Difficultés 3 recruter de la main doeuvre Possible support de
Dépendance aux marchés Trés dépendant ducti
Saustacion vis-8-4i5 6U marche Wse Savstan production

saciale du produit pour ies consommateurs Accassivle
Acceptabilité de la stratégie par la société Indiflérent
Valeur sociale du paysage Indiférent A sciati
Perturbations pour le voisinage oul ppreciation
Transfert de connaissances vers |a société Moyen

7
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Avec quelles données?

| crtére | Systeme tpe
| Rengemant Woyen (Entre 50 et 70Ta)
| Régutanté ge 1a production Rigulibre {ate
| Prixde vente Faible (Enire 0.20 et 0 356/g)
| Valeur de la production Moyenne (Entre 20 000 et 30 000€Ma)
| Mides directes Faibles - aucune (<300€ha)

Codts de production Elevés (Entre 10 000 &t 15 000€Ma)

| Temps de travail

HMoyen (Entre 500 a1 749nha)

[Utiiisation ses machines
Travail mécanique sur le rang
| Opérations de gestian du couvert de finter-rang

“Assez réquente (Entre 20 et 34 passages)
-anique surle rang

Pas de lravall
336 opérations/an

Opérations
mécaniques

| Consommation en eau
Matériel gimoation

HMoyenne (Enlre 2000 el 5000 maha)
IrigaLon couplés & un pampage

[Appors Ge 1 minéral

| Apports e H organique

| Apports de P minéral

| Agports de P organique

| Apponts de K minéral

| Amendements organiques
Maitrise du pH du sol

Thofans (Enire 0 6160 Ua]
Faibles ou nuis (<40 Ua
Moyens (Entre 40 ef 80 Uha)
Faibles ou nuls (<40 Wha]
Moyens (Entre 80 et 150 Uma)
Aulrés appofs Ou Aucun appon

Bonne maitrisa

Fertilisation

H

Risque de oémve des pesticides

Hayen

| T total Elevé (Entre 35 et43) Traitements
IIFTImrSMDDU vert Elevé ( Entre 32 et 40 (Ancien) ou Enlre 29 et 37 (Nouveau)) ..
| Colits de la protection des cultures Elevés (Entre 1250 et 1500€ma) pesticides
| Utiisation dninirants contenant des métaux lourds Moyenne (Entre 0 et 2kg de cuivie métal)
Précautions phytosanitaires et prodults dangereux Conduite dangereuse
Hiveay gennerbement Inter-rang ennerbé
| Bandes feuries. Aucune 4
Cultures assacides stplantes de senices Absence de mélange cuhural Aménagement
| Présence amasitats anificiels au verger Habitats rares de la parcelle
IMportance et connectiité des haies Moyenne
| Richesss des nales Falble nichesse
Regularité g distribubon O I3 charge o traval Aspects
| Complexité du systéme -
72 tés organisationnels
EXiFruits -
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Un outil: pour quoi faire?

Objectif: Evaluation de la durabilité d’un ou de plusieurs systémes de culture

Autodiagnostic / Analyse fine
= Identification de points forts et faibles

Systeme de référence
= pratiques moyennes dans

un contexte moyen
Comparaison et classement de systemes

=» Autodiagnostic
=» Discuter et partager

17
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Comment utiliser cet outil ?

Manipulation avec l'interface utilisateur

IZIEval
Ve
OEErghts S—
e Gis Fruits - Journée OAD — 24 Novembre 2015 10
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Comment utiliser cet outil ?

Définir les besoins
d’évaluation

Collecter les données

4 étapes

Renseigner les critéres d’entrée

Générer les résultats
& les interpréter

Via
=D =XiFruits
o sustainabily ",
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Un onglet de présentation de I'arbre

[Fichier Aide
s BS%d
Valeurs-seuils | Options | Evaluation | | ique synoplique | Analyse de sensibilté | Commentaires |

(@ Risque da transfer ges pesticides cans iesol ||| | Attibute-
(& Risque de transtert de pesticides dans les eaux de | | ¢

[

—

. ' Perturbations mécaniques | Nom  Durabilité glodale
Observation G Stmsuton 0 tectvth bologRs i
¥ (50 Quaité des 1AE & Téchele du varger Desaiption s mellr ssibilité pour les générations futures de subvenir a leurs besoins. (hitf
& Présence dhabiats artificiels au verger -
(5 Cutures sssociées ot plantes de secvices Slliean
¥ (5 Quaé de 1 strate arvarde - :
Y coeatcommatiihiidas Trés faible(-iF éoven Elevie(r) Trés devdeir)
@ Richesse des haies
* (55 Qualté des sirates herbacées e £l
(% Bandes fieures. Durabilité économigus: 3%
¥ (3 Qualtd du couvert végétal Durabilité sociale 3%
@ Nivenu Cenharbement Durabilite emvironnementale 3%

18 Perturbations mécaniques

v 5 Faune
¥ (5 Vertébrés
& Quakté du paysage
9 5 Quaké des 1AE b réchete e fexplotation
& Quaké ge rabist verger
* D ivertéorés

* (5 veriébrés rampants
(29 Qualts des IAE & réchete de fexpiotation Il
(5 QuaRE de Mabiat verger
* 5 Invertéirés volans
(9 Quahté du paysage
(29 Quakt de Mabiat verger
(5 QuaM? des IAE & réchese de fexpiotation
* 5 mveriéeré N

|
5

) Pression fonciére o¢ a régon

5 Mosaique des cubures du paysage

; 2
77
oL L
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Un onglet de travail

Eichier fide
waBasd
Modate | valeurs-seuils [[ Opions, [ Evauation | [ [ ibiité | |
[ cbre | Systhme rétérent picne | Systeme gémonstration
Perturbations pour le voisinage oui D
( Transfert de connaissances vers ls sociéts  Moyen 3
Aides Faibles - sucune !
Consommation an eau Moyenne .
Matériel dirrigation Irrigation couplée & un pompage
Niveau denherbement Inter-rang enherbé -
Bandes feunes Aucune
Gultures associées et plantes de sendces  Absence de mélange cultural -
Présence dhabitals arlificiels au verger Haitats rares: 1
Impoitance et connectiité des haies Moyenne .
Richesse des hales Faibls richesse P
Risque de dérive des pesticides Moyen
IFT hors NODU vert Elevé g
IFT total Elevé s
E Colts de la protection des cultures Elevéis s
(| Utiisation dintrants contenant des métaux lou... Moyenne .
6 ge_ Conduite .
D Appaits de N mingral Moyens *
Appaits de N organique Faibles ou nuls : Réflexion et

Appoits de P minéral

spparts de P arganiaue évaluation
Apports de K minéral Moyens i
Amendements etfertisants organiques hutres apports o aucun appon

Maitrise du pH du sol Bonne maitrise

Utilisation des machines Assezfréquente L
Travall mécanique sur e rang Aueun .
Opérations de gestion du couvert de linter-rang 3 & 6 opérations/an y'
Rendement '
Réguiarité de la production

Prix de vente Faible X
Valeur ge la production Moyenne )’
Colits de production Elevés .
Temps de fravail Moyen .

Ajouter un nouveau d

systéme de culture | Atouter une option | | Renommerune option | | Supprimerune option | | Dupliquerune option | | importer une option. | | Exporterune option. |

. 246 (57 pasioues 108 ligs B1

—
/a8 \
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Un onglet de travail
4] IZ1-EVAL - [HADEXiFruits\formation\DEXiFruits V1.2 pamme 35 VS mase] ﬁ > %
Fichier Aldg I
RTREY - B AN B N - -
| Modéle | Valeurs-seuls | Optians | Evaluation | Graphiques | Graphique synoptique | Analyse de sensibilis |
Critére | Systéme type | Systéme Formation
< " Facleurs aggravant le isque de liiiation  oul oul
Réflexion et ( Facteurs aggravant le nisque de ruissellement non non
évaluation Facteurs agoravantle nisque dérosion éolien... non ok
Facleurs aggravant le risque de formation de... non oul
Dispanibiité locale de feau Moyenne Falble
Maitrise du pH du sol Bonne maltrise Bonne maitnse
Pression fonciere de la région Moyenne Forte
Disponibilité d fi Bonne Disponibilité moyenne
Exigence en équipement Faible-nulle
Surfaces dintérét écologique non
Connaissances et compétences de rarbonic.. Fores Faibles
Accés aux connaissances oul oul
(| Accés au matériel et auxintrants i e crite: Possible sous condtions
‘Satistaction vis-2+is QU marché visé lquez sur le critere [C
(| | Dépendance suxmarchés & sélectionnez la classe .
|
| Difficultés a recruter de fa main doeuvre
D | Accessibilité sociale du produit pour les con... fcce: . Satisfait
Acceptabilté e I3 stratégie par i3 société  Indiftérent Trés satistait
Valeur sociale du paysage Indiftérent .
Perturbations pour e vaisinage oul
Transfert de connaissances vers 3 société  Moven 2
Aldes Faibles - aucune >
Consommation deau Moyenne .
Matériel dirigation Forte consommation dénergie .
Risque de dérive Moyen & faible
Niveau denherbement Inte-ang enherné k|
IFT hors NODU vert Elevé . Ik
k Ajouter une option | | Supprimerune opion | | Dupliquer une opion | | Importerune option | | Exporter une option |
Critéres: 193 (49 basiques, 82 liés, 62 agrégés) | Options: 2
= N
e \\ D n du critére et les classes dans le tutoriel ou tableau synthétique
=D EXiFruits J—l
for sustainability 14
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Tableaux synthétiques des critéres d’entrée

Criteres d'entrée de DEXiFruits déclinaison pomme a

couteau

Nom du critere

Définition simplifiée

Traitements pesticides

Méthode simplifiée de choix

Systeme
référent pomme

. " La dérive est le transport par voie aérienne de gouttelettes ou de vapeurs de| Trés élevé
Risque de dérive des - _ . . -
pesticides pesticides hors de la zone ciblée par le traitement. Favorisée par le vent.| Elevé Moyen
Limitée par I'utilisation de buses anti-dérive, les filets... Moyen
Trés élevé (>40 (Ancien) ou
Elevé (Entre 32 et 40 (Ancien) ou
Indice de fréquence de traitement (IFT) annuel prenant en compte tous les
|ET hors NODU Vert e q _( ) p P! Entre 29 et 37 ] Elevé
pesticides en dehors de ceux de la liste du NODU vert. Moyen (Entre 24 et 31 (Ancien) ou
Entre 21 et 28 (Nouveau) )
Faible (<24 (Ancien) ou
<21
Trés élevé (>43)
Indice de fréquence de traitement (IFT) annuel prenant en compte tous les| Elevé (Entre 35 et 43]
IFT total e Ce treaue (Fn P ’ — : Elevé
pesticides utilisé pour le verger. Moyen (Entre 27 et 34)
Faible (<27)
A . . _ Trés élevés (> 1500€/hal
- Calcul ou estimation du cot de tous les produits phy utilisés pour — ¢ — /ha)
Colits de la protection des ) N h ) Elevés (De 1250 a 1500€/ha) .
un programme de traitement. Le colt des solutions telles que la confusion| Elevés
cultures le, le pid Fetl il . d Moyens (De 1000 3 1249€/ha)
sexuelle, le piégeage massif et les argiles sont a prendre en compte. Faibles (< 1000€/ha)
P N - - m . N Forte (>2 kg de cuivre métal)
Utilisation d'intrants Le risque de contamination est principalement lié en arboriculture -
. T - = i Moyenne (Entre 0 et 2 kg de cuivre métal) Moyenne
contenant des métaux lourds || de cuivre. C les boues urbaines. -
Nulle (Pas de cuivre)
N . Conduite trés d
. " o Utilisation de produits dangereux: nuisibles (Xn), toxiques (T) et trés q - e, fo2 cangerense e
Précautions phytosanitaires L B - A Conduite dangereuse Conduite
. (T +). Considérer les précautions Certiphyto, EPI, grosse cuve, respects DAR et| py— "
et produits dangereux DRE Précautions respectées dangereuse
. Trés bonne conduite

f“
=D =XiFruits
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Onglets Résultats - Graphiques
P i C— Sy == - |
Bt poa
EaEa®
Modtle | Valeurs-seuils | Options iques | Graphiaue symoptiaue | Analyse de sensitilié |
> & Enrsgistrersous.. /) Agrandic S/ Réduire ® Tallle réelle £ Ajuster i lataille de Técran 1 @
& Systime tpe | ) )
g
Choisir les systéemes a représenter
|
<%
| (Critéres: 193 (49 basiques. 82 liés, 52 agrégés)| Options 3 — =
f“
=D =XiFruits
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Résultats - Graphiques

O penman

Sélection eeLlion Sélection
i+ 2 Critéres
1 Critere . . 3 (ou +) Critéres
1 (ou +) Systeme 1 (ou +) Systéme 1 (ou +) Systeme
|O Systéme fype @ Systéme F ion bis @ Systeme f |
Vi
=D =XiFruits
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’
Onglets Résultats — Tableaux de bord
@ T T p—
b:lmvmi
if - snairaa oo senaioans |
-g VG MENG. Cos formats. ]
= smansies ans 1 1 o | faganae 9 Rasar 0 s -
o345 uties dcheses 08 Ciasses (01
’:.":‘;""“"',.““..':.":.Z:.."'ﬂ Visualisation de la branche
2 v ow e s . A
(St e el dans la fenétre
Aiche ina 333 aciations de maniies o5ue
S — _—
. - = ]
o r— —— —
‘f Ecannorzentl ono les oohes .
| —
Largoungas sohes I e
Hausen oes boTes =
= Taille dela police du nem de crflbre [RO— — S—
'lﬁﬁhﬂ!;-wtuﬁt e — e re—
mm;m-um —
Postonvencals de aigends ————
. — —
Modification des —
----- caractéristiques —
d’affichage de I'arbre
ons: 3
Vi
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Tableaux de bord

——[_

'.

|7‘_

Durabilité globale (3/7)

L

Utilisation de l'eau (2/3)
[  Utilisation do terres (214)|
[~ Qualité du sol (3/5)
‘— Qualité do Foau (3/5)
| Qualité do Fair (415)|

s

Biodiversité (3/5)

/7
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19

Autodiagnostic

Outil d’animation &

de discussions

Propose des clefs
d’interprétation

Pour conclure

Ne remplace pas ’homme,

ni le conseil:
Connaissances des systémes
(pratiques et contexte)
Adaptation des leviers et stratégies

Ne certifie pas,

ni ne labélise!

/7
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Merci

aude.alaphilippe@paca.inra.fr
frederique.angevin@grignon.inra.fr
anne.guerin@ifpc.eu
pascale.guillermin@agrocampus-ouest.fr
alice.velu@paca.inra.fr

zavagli@ctifl.fr
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